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(w odpowiedzi nalezy poda¢ datg i sygn. akt)

Marta Adamczyk

Dore¢czenie

Sqad Rejonowy w Nowej Soli, Wydziat I Cywilny dorecza

odpis orzeczenia z dnia 15 listopada 2018 r. wraz 7 pouczeniem.

Odwotanie (zazalenie na postanowienie) nalezy zlozy¢ wraz z zatacznikami w dwoch egzemplarzach

podajgc nr sprawy, czyli sygnature akt (sygn. akt sprawy znajduje si¢ w lewym gérnym rogu

orzeczenia oraz na kopercie).

Na zarzqdzenie Sedziego
stazysta
Natalia Rabcewicz

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorgcznego na podstawie § 19 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia
2003r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wilasciwie
zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

Prosz¢ dokladnie zapoznac si¢ z pouczeniem umieszczonym na drugiej stronie



II.

II1.

IV.

Pouczenie do postanowienia

Od doreczonego postanowienia stuzy zazalenie.

Zazalenie wnosi si¢ do Sadu, ktéry wydal zalgczone postanowienie w nieprzekraczalnym
terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia.

Zazalenie ziozone po terminie oraz zazalenie, ktérego brakéw strona w wyznaczonym terminie
nie uzupetnita, Sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

Strony 1 ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomié¢ Sad o kazdej zmianie swego
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sagdowe pozostawia si¢ w aktach ze
skutkiem doreczenia.



Sygn. akt I Co 687/18
POSTANOWIENIE
Dnia 15 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Nowej Soli I Wydziat Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Iwona Reszkowska
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2018 r. w Nowej Soli
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela MG Finance sp. z 0.0. w Suwatkach
z udziatem dhuzniczki Maty Adamczyk
0 wyjawienie majatku
postanawia:

zawiesi¢ postepowanie.

Uzasadnienie

Wierzyciel MG Finance sp. z 0.0. w Suwatkach wystgpil z wnioskiem o wyjawienie
majatku przez dluzniczke Marte Adamczyk. Korespondencja kierowana do dluzniczki na
wskazany przez wierzyciela adres powracata z adnotacjg ,,nie podjeto w terminie”.

Sad w dniu 6 wrzeénia 2018 r. nakazal przymusowe doprowadzenie dtuzniczki na
kolejny termin posiedzenia. Dtuzniczki nie doprowadzono na fermin posiedzenia. Z notatki
urzedowej z dnia 3 pazdziernika 2018 r. sporzadzonej przez Komend¢ Powiatowa Policji w
Nowej Soli wynika, ze dtluzniczka pod wskazanym nie przebywa. Z wywiadu
przeprowadzonego w srodowisku wynika, ze w/w moze przebywac za granica.

W tym stanie rzeczy Przewodniczacy zobowigzal wierzyciela do wskazania
aktualnego adresu zamieszkania dluzniczki w terminie 14 dniu pod rygorem zawieszenia
postgpowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 177 § 1 pkt. 6 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postgpowanie, jezeli na skutek
braku lub wskazania ztego adresu powoda albo niewskazania przez powoda w wyznaczonym
terminie adresu pozwanego lub niewykonania przez powoda innych zarzadzen nie mozna
nada¢ sprawie dalszego biegu.

Wezwanie wierzyciel otrzymat w dniu 12 pazdziernika 2018 r. Termin do wykonania

zobowigzania uptynal bezskutecznie z dniem 26 pazdziernika 2018 r. W zakreslonym



terminie, ani do dnia dzisiejszego wierzyciel nie wskazat aktualnego miejsca zamieszkania

dtuzniczki.
Z uwagi na fakt, ze wnioskodawca nie wskazal Sgdowi adresu zamieszkania

dhuzniczki, brak ten zgodnie z cytowanym przepisem uniemozliwia nadanie dalszego biegu

sprawie.
Z tych wzgledéw Sad w oparciu o art. 177 § 1 pkt. 6 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.,

orzekl jak w sentencji postanowienia.

STAZVST/

Natalia Rabe




