Sad Rejonowy w Nowej Soli Nowa Sél, dnia 7 maja 2019 r.
| Wydziat Cywilny

e AT ORI 0 O
tel. +48 68 35-69-718 fax +48 68 38-80-952 0OS

Sygnatura akt I C 1556/18

(w odpowiedzi nalezy podac date i sygn. akt)

Mariola Wieckowska

Dore¢czenie

Sqd Rejonowy w Nowej Soli, Wydzial I Cywilny dorecza

odpis postanowienia 7 dnia 30 kwietnia 2019 r. wraz z pouczeniem.

Odwotlanie (zazalenie na postanowienie) nalezy ztozy¢ wraz z zalacznikami w dwoch egzemplarzach

podajac nr sprawy, czyli sygnature akt (sygn. akt sprawy znajduje si¢ w lewym gérmym rogu

orzeczenia oraz na kopercie).

Na zarzgdzenie Sedziego
Starszy sekretarz sqdowy
Beata Chytrowska

Ninigjsze pismo nie wymaga podpisu wilasnorgcznego na podstawie § 19 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 12 grudnia
2003r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wiasciwie

zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

Prosz¢ dokladnie zapoznac si¢ z pouczeniem umieszczonym na drugiej stronie



Pouczenie do postanowienia

I. Od doreczonego postanowienia stuzy zazalenie.

II. Zazalenie wnosi si¢ do Sadu, ktéry wydal zalaczone postanowienie w nieprzekraczalnym
terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia.

III. Zazalenie ztozone po terminie oraz zazalenie, ktorego brakow strona w wyznaczonym terminie
nie uzupelnita, Sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

IV. Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomi¢ Sad o kazdej zmianie swego
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sagdowe pozostawia sie w aktach ze

skutkiem dorgczenia.



Sygn. akt I C 1556/18

POSTANOWIENIE
Dnia 30 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Nowej Soli I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Olga Smuda-Bartkow
po rozpoznaniu w dnia 30 kwietnia 2019 r. w Nowej Soli
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Kredyt Inkaso I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w Warszawie
przeciwko Marioli Wieckowskie;j

o zaplate

postanawia
1. uchyli¢ nakaz zaptaty z dnia 21 stycznia 2019 r. wydany przez Sad Rejonowy w
Nowej Soli w sprawie I C 1556/18,

2. zawiesiC postepowanie.

Uzasadnienie

Stosownie do tresci art. 126 § 2 pkt 2 k.p.c., kazde pismo w sprawie powinno
zawieraC oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy stron, ich
przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikow.

Podkreslenia wymaga fakt, iz wskazanie aktualnego adresu zamieszkania
pozwanego jest niezbedne, aby dokonac¢ prawidlowego doreczenia dokumentow, czy tez
doreczenia zastepczego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem doreczenie zastepcze w
trybie art. 139 § 1 k.p.c. jest skuteczne, gdy miejsce zamieszkania adresata nie budzi
watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1995 r. w sprawie
II CRN 4/95).

Podstawowym warunkiem skutecznosci zastepczego doreczenia, o ktorym mowa
w art. 139 § 1 k.p.c., jest prawidlowy adres osoby, do ktorej pismo sadowe jest

adresowane. Przepis ten zaklada bowiem, ze adresat mieszka pod wskazanym



adresem, a jedynie zachodzi niemozno$¢ doreczenia mu pisma. "Mieszkaniem" w
rozumieniu art. 139 § 1 k.p.c. jest lokal w miejscowosci, o jakiej mowa w art. 25-28
k.c., w ktorym adresat (albo osoba wymieniona w art. 26 i 27) przebywa z zamiarem
stalego pobytu. Przy tym nie strona pozwana ma obowiazek wykazania, ze nie mieszka
pod adresem, na ktory kierowane sa przeznaczone dla niej przesytki sadowe, lecz
strona powodowa (art. 126 § 2 k.p.c.) - jesli powoluje sie na skuteczno§é doreczenia
przesylki pod wskazanym przez nia adresem i wynikajace stad konsekwencje prawne.
Innymi stowy to na stronie powodowe]j spoczywa ciezar wskazania aktualnego adresu
zamieszkania pozwanego. Sad w tym zakresie nie moze wyreczaé strony, a w
szczegolnosci poszukiwaé aktualnego adresu zamieszkania pozwanego (postanowienie
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 21 czerwca 2013 r., I ACz 1164/13, LEX nr
1369463).

Zgodnie z art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu,
jezeli na skutek braku lub wskazania ztego adresu powoda albo niewskazania przez
powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego (...) nie mozna nadaé sprawie
dalszego biegu.

W przedmiotowej sprawie przesyltka zawierajaca odpis pozwu i nakazu zaplaty z
pouczeniem adresowana do pozwanej na adres wskazany w pozwie powroécita do Sadu
z adnotacja: ,nie podjeto w terminie”. Natomiast z danych uzyskanych przez Sad za
pomoca bazy PESEL-SAD wynika, ze pozwana nie posiada statego zameldowania oraz,
ze zostatla wymeldowana z adresu wskazanego w pozwie.

Z uwagi na powyzsze zarzadzeniem z dnia 25 marca 2019 r. wezwano
pelnomocnika strony powodowej do wskazania aktualnego adresu pozwanej i sposobu
jego ustalenia w terminie 14 dni od doreczenia pod rygorem uchylenia nakazu zaplaty
1 zawieszenia postepowania. Wezwanie odebrane w dniu 2 kwietnia 2019 r. pozostato
bez odpowiedzi.

Zgodnie z art. 5021 § 1 k.p.c. jezeli doreczenie nakazu zaptaty nie moze nastapi¢
z przyczyn wskazanych w art. 499 pkt 4, sad z urzedu uchyla nakaz zaplaty, a
przewodniczacy podejmuje odpowiednie czynnosci.

Wedltug art. 499 pkt 4 k.p.c. nakaz zaplaty nie moze by¢ wydany, jezeli wedtug
tresci pozwu miejsce pobytu pozwanego nie jest znane albo gdyby doreczenie mu
nakazu nie mogto nastapi¢ w kraju.

Z uwagi na niewskazanie przez strone powodowa aktualnego adresu
zamieszkania pozwanej, wydany w przedmiotowej sprawie nakaz zaplaty nalezalo

uchyli¢ i na podstawie art. 177 § 1 pkt 6kpc zawiesiC 'postgpqwgpi‘e.ﬂ s
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